ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE ALAGOAS

PARECER N° é 20/ 20

DA 2° COMISSAO DE CONSTITUICAO, JUSTICA E REDACAO.
PROCESSO N° 178/2020

RELATOR (A): JO PEREIRA

Trata-se do Projeto de Lei de iniciativa da Deputada Fatima Canuto que tramita
nesta casa com o numero 281/2020 e dispde sobre a garantia de prioridade nos tramites
procedimentais das agdes judiciais civeis, criminais e administrativos aos crimes de

estrupo e feminicidio no ambito do Estado de Alagoas.

Este Projeto foi submetido para analise da 2° Comissdo de Constitui¢do Justi¢a e
Redacdo, para elaboragdo de parecer, cabendo a esta comissdo apenas analisar a
legalidade e a constitucionalidade da matéria, ficando a anélise de mérito para a Comissédo

Tematica ou para o Plenario.

Antes de adentrarmos no mérito da constitucionalidade da matéria, vale frisar o
quanto é louvével a intengdo da legisladora, devido a grande importancia e relevéncia da

matéria abordada.

A proposigdo legislativa pretende tratar acerca das defini¢des das regras sobre a
tramitagdo prioritaria das demandas procedimentais em ag¢des judiciais, na medida em
que reflete parte importante da prestagdo da atividade jurisdicional pelo Estado,

adentrando em aspectos tipicos processuais do direito.

Ocorre que, compete privativamente a Unido legislar acerca de matéria atinente a

direito processual — ramo do direito que abrange, a concessdo de prerrogativas
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processuais, na forma estabelecida pelo projeto de lei impugnado, conforme disposto no
artigo 22, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988. Sendo assim, o projeto carrega vicio

formal por inconstitucionalidade.

Vislumbra-se, que ja ha jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal neste
sentido, declarando a inconstitucionalidade por vicio formal em legislagdo estadual do

Maranhio, conforme podemos ver a seguir:

Acdo direta de inconstitucionalidade. Lei n° 7.716/2001 do Estado
do_Maranhio. Fixacdo de nova hipétese de prioridade, em
qualquer instincia, de tramitacio processual para as causas em que
for _parte mulher vitima de violéncia doméstica. Vicio formal.
Procedéncia da agdo. 1. A definiciio de regras sobre a tramitacao das
demandas judiciais e sua priorizacio, na medida em que reflete
parte_importante da prestacdo da atividade jurisdicional pelo
Estado, é aspecto abrangido pelo ramo processual do Direito, cuja
positivacio foi atribuida pela Constituicio Federal privativamente
a Unido (Art. 22, I, CF/88). 2. A lei em comento, conquanto tenha alta
carga de relevancia social, indubitavelmente, ao pretender tratar da
matéria, invadiu esfera reservada da Unido para legislar sobre direito
processual. 3. A fixagdo do regime de tramitagdo de feitos e das
correspondentes prioridades ¢ matéria eminentemente processual, de
competéncia privativa da Unido, que ndo se confunde com matéria
procedimental em matéria processual, essa, sim, de competéncia
concorrente dos estados-membros. 4. O Supremo Tribunal Federal, por
diversas vezes, reafirmou a ocorréncia de vicio formal de
inconstitucionalidade de normas estaduais que exorbitem de sua
competéncia concorrente para legislar sobre procedimento em matéria
processual, adentrando aspectos tipicos do processo, como
competéncia, prazos, recursos, provas, entre outros. Precedentes. 5.
Acgdo julgada procedente.
(ADI 3483, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em 03/04/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-091 DIVULG 13-05-
2014 PUBLIC 14-05-2014)

Por fim, vale salientar que a matéria abordada nesse projeto de lei, ndo se enquadra
nos termos do artigo 24, inciso XI, da Constitui¢do Federal, qual abrange competéncia
concorrente & Unido, aos Estados e o Distrito Federal, para legislar acerca de
procedimentos em matéria processual, pois a fixag@o do regime de tramitagdo de feitos e

das correspondentes prioridades ¢ matéria eminentemente processual, ja legisladas em
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normas federais como por exemplo no dmbito civil, previstas no rol do artigo 1.048 do
Cédigo de Processo Civil. Consequentemente, fica evidente que ndo se confunde com

matéria procedimental em matéria processual.

CONCLUSAO

Diante de todos os pontos apresentados neste parecer, restou demonstrado que, o

projeto de Lei 281/2020 deve ser rejeitado por inconstitucionalidade.

E o parecer.

SALA DAS COMISSOES DEPUTADO JOSE DE MEDEIROS TAVARES DA
ASSEMBLEIA LEGISLAT STADUAL, EM MACEIO, ,Ié de 0 é) de
2019.
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